formék tajan keresi, hanem a személyes élménykifejezés és 1élektani elemzés elmélyitésével igyek-
szik kozelebb hozni egymashoz a szavak jelentését és az atélt dolgok tartalmat. A végsé cél, hogy
a szavak tokéletesen adjak vissza az élményt és gondolatot, s a regény hianytalanul idézze fel a
megtortént eseményeket — elérhetetlen. Tudjak ezt a regényirok is, mégsem adjék fel a reményt,
hogy a mindent kimondé regény egyszer mégis megsziilethetik. Legujabb proézankban féként
Ottlikot és Mészolyt izgatja az a kérdés, hogyan lehetne olyan 6nmagaban megallé miivet alkot-
ni, amelyik maga is egy darab valosag, de mégsem csak onmagara vonatkozik. Esterhazy az 6
nyomdokaikon haladva irta meg a Fiiggdt, s hihetjiik, a mesterek bizakodva és biztatoan tekinte-
nek az egy emberdltényi idével fiatalabb palyatarsukra. (Magveré Konyvkiado.)

BELADI MIKLOS

Munkacsi Miklos: Kihivas

]»u

Valéban csak ,,remekbe szerkesztett detektivhistoriat ad elé” Munkacsi Miklos e regényében?
Azt hiszem, ennél tobbrdl van szo, és nem is a krimi a lényeg. A forma-kinalta lehetdségeknél
sokkal fontosabb tartalom helyenként szinte szétfesziti a detektivregény adta keretet. Es nem is
az igazsagszolgaltatassal, pontosabban nem csak az igazsagszolgaltatassal van baja Munkécsi-
nak, illetve h6sének, Simon Jozsef bolcsészdiplomas taxisoférnek ; ez joszerivel mar csak az utol-
sO csepp a poharban. Lassuk, mirdl is van szo6. Simon elvalt (gyakori), és a lakasmegosztas utan
természetesen mindketten nyomorusagos koriilmények kozé keriiltek (ami szintén gyakori), azaz
hogy 8k szinte szerencséseknek mondhatok, hiszen elég hamar jutottak kiilon lakashoz. Am mi-
lyen aron, milyen uton! Minden megtakaritott pénziik rament, s az ezen feliil sziikségeshez Si-

mon uzsorakdlesdndk utjan jutott, aminek kamatait természetesen nem tudta tanari fizetésébdl

fizetni, s igy csaladja utan allasat is el kellett hagynia. Nem lehet elfogadni azt — és Simonnak
Agoval folytatott beszélgetésébdl, valamint a késébbiekbdl sem az deriil ki —, hogy a szakitas
oka egy egyszerii félrelépés lett volna. Ez igy tal banalis lenne, és Munkacsi nem ilyen oleso tég-
labol épitkezik. De a két ,,elhagyast” nem lehet kiilonszakitva vizsgalni, hiszen Simon tovabbi

palyajat alapvetden ez a kétszféras (maganéleti és kozéleti) valsag hatarozza meg, s egyik a ma-.

siknak nem kovetkezménye, hanem egyidejii megérlelédésiikrél van sz6. Simon nem egyediil
hagyta ott allasat, s mar ez is mutatja, hogy joval tobb ez, mint személyes valsag. Fabian Andris
" ugyanugy lelépett, s most 6 is nyomorog. Csomoér? Kiuttalansag? Ez is, az is, hiszen az példaul,
hogy Simon és Kata szeretik egymast, aligha lehet kétséges, Simon mégis tiriigyiil hasznalta az
elsé lehetdséget a valashoz. Idegenedés? Simon egyik szinten sem latott lehetdséget a tovabbju-
tasra, ezért probalt meg — ekkor még megprobalt — mas vaganyon tovabbhaladni. De ehhez - kii-
16nb6z6, de egymassal igen mélyen osszet“uggo koriilmények hatasara — még Jonehany szalat el
kellett vagnia, am ezek elkotése végiil is nemigen sikertiilt.

Folmeriil azonban a kérdés: vajon Simon Jozsef keriilt-e kiviil a tarsadalmon, a kozossé-
gen? A valasz megkereséséhez érdemes pillantast vetni az epizodszereplékre. Fabian Andris, Si-
mon baratja, egykori tanartarsa magasabb cél érdekében hagyta ott a palyat, és most joszerivel
embertelen koriilmények kozott nyomorog (a gyereknek nincs cip6 a labén, s valakinek a te-
nyésznyulait eszik stb.) Ago — aki ugyancsak elvalt — hasonlit talan a legjobban Simonhoz. Bizo-
nyos fokig mindketten eladtak magukat. s Agé legalabb anyagilag gondtalan. sét kifejezetten jo

*életet tudott maganak teremteni ebbdl. Bukott hds ugyan, de mégiscsak hos, ha szerényen, de
benne is megvan a kihivas elfogadésa, a lazadas. Bar mintha Munkacsi érezné a valaszadas ke-
ménységeét, uj és uj indokokkal igyekszik indokolni hésndje tettét. Végezetiil tehat: milyen ko-
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zOsség, a tarsadalmi lét milyen savja, szféraja az, ahol mindenki ,,idegenedik”, ahol az egyéni
(anyagi) érvényesiilés elott csak a Kowarski, az elbukott Ago, valamint a zubolypistai ut adott.
Es ebben a kérdésben szervesen kapcsolédik e regény Munkécsi korabbi alkotasaihoz, hiszen
Akhabel, a munkas, valamint jonéhany novellajanak a hose ugyanezekkel a problémakkal talal-
ja magat szemben. Sulyos, Ossztarsadalmi kérdés ez, ezért nem hozhat Simon és Cecilia elkésett
talalkozasa sem megoldast.

De Simon silyosan téved. Biintetéhadjaratakor azt hiszi, maga cselekszik, pedig valdjaban
sz0 sincsen errdl. Itt is ugyanigy a koriilmények — 300 évvel ezel6tt még azt mondtak volna,
hogy a Végzet — madzagon rangatott babuja, mint korabban. Tettének f6 eredménye, lényege
nem is Roska Mici 6sszeroskasztasa, hanem egy kétségbeesett sikoly. Egy sikoly a kilatastalan-
sagaért, az életbenmaradasért, az élhetésért. Simon (Munkécsi) valasza nem felelet. Halala elke-
riilhetetlen, okvetlen eredménye az addigi lehetetlen, életképtelen Gtnak. ( Magveté Konyvkiado.)

SZAKOLCZAI ATTILA

VERS |
Gergely Agnes: Hajoroncs

Egy folyvast gazdagodo és teljesebbé valo koltéi palya minden tanulsagat természesen szinte le-
hetetlen egyetlen mottoba siiriteni, Gergely Agnes torekvéseire mégis jellemz6nek tarthatjuk Je-
lek kozott cimii versének nyito sorait: ,, Jel nélkiil ne maradj sosem / a szétropiilt betonvilagban”.
Korunk koltészetének vissza-visszatérd kérdése ez: miképp hagyhat maga utan a lirikus mara-
dando, elgondolkodasra serkenté nyomokat, mint kozvetitheti az egyre bonyolultabba valo vi-
lag jelenségeit ugy, hogy azokban ne csak maga, hanem olvasoja is eligazodjék, s felfedezze ben-
niik azokat a személyiség- és szemlélet-teljesito jegyeket, melyeket oly moho kielégitetlenséggel
keresiink naprol napra.

Gergely Agnes abban a viligban, mely egyre jobban és pontosabban ismeri magat, s a tudo-
manyos gondolkodas segitségével mind mélyebben hatol be 6nnén multjaba is, az elemekbdl, a
mindennapi lét atomjaibol egyfajta létezés-modell felépitésén faradozik. Feladatanak rendkiviili
nehézségeivel maga is tisztaban van, hiszen ,,A kapcsolatok tisztdzatlanok”, mint egyik rapszo-
didjaban irja, s az a tény, hogy rohamosan névekszik a tudasanyag, megneheziti-hogy rezzenéste-
len tekintettel és egyértelmiien tajékozodhassunk az emberi viszonylatok kozott. Nem véletlen,
hogy uj kotetének egyik jellemz6 formaja a rapszodia, melynek csapong6 életérzése azt sugallja,
hogy a tudas ¢és az ismeretlen végletei kozott egyensulyozo kolté ujra meg ujra megkisérli egyfaj-
ta belsé rend megteremtését, nem sziind vagya, hogy olyan életértékeket mutasson fel, amelyek
segitenek eligazodnunk a lét jelenségei kozott.

Melyek is a kolt6 allando6 tajékozodasi pontjai? Miel6tt erre a kérdésre megkisérelnénk va-
laszt adni, bocsassuk elére, hogy Gergely Agnes alapvetden etikus koltd, az igazi fogodzokat
nem az anyag, hanem inkabb az erkdlcs, az emberi kapcsolatok vilagaban keresi. Mégpedig sajé-
tos nyitottsaggal a létre, melynek — verseinek tanusaga szerint — szerves kiegészitGje a halal.
Olyan vilagrendben, melyben ,fonédkra fordul a Teremtés”, megprobal ,.egybeérni a halallal”,
azaz paradox modon — hasonl6an korunk tobb jellemzé filozofiai torekvéséhez — meghosszabbit-
ja az élet kiterjedését, beledgyazva a létet az elmulasba, az emberi cselekvésnek olyan akusztika-
jat teremtve meg ezzel, melyben fokozottan jut érvényre a felelésség eszménye, hiszen nemcsak
¢letiinkért tartozunk felel6sséggel, hanem a halalunkért is.

Ez a felel6s, elsésorban az emberre orientalt szemléletmdd nyilatkozik meg abban is, hogy
sajatos értéket tulajdonit a josag eszményének és gesztusanak. A josag egyszerre jelenti nala a
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